UFR Lettres & Langues

Département d'anglais

Compte rendu du conseil paritaire du mardi 02 mars 2010

Enseignants présents : K. Birat, A. Boutière, P. Degott, I. Faure, I. Gaudy-Campbell, P. Giorgetti, N. Graziani, B. Loubert, R. Manginot, M. Seichepine.

A partir de 18h08 : Y. Keromnès.

Enseignants Excusés : C. Bardelmann, C. Scheel, B. Zaugg.

Délégués étudiants présents : 

     * Agrégation/CAPES : C. Ginglinger, H. Merchi, A. Rach-Girardin.

     * M2 (à partir de 18h08) : S. Ehrmann, C. Puech.

     * M1 : A. Meier.

     * L3 : E. Geoffroy, M. Pull, P. Roussy.

     * L2 : J. Royer, (à partir de 17h25) J. Lafage.

     Aucun délégué de L1 n'est présent.

     Marielle Seichepine, Directrice du Département d'anglais, ouvre la séance à 17h10 et demande aux délégués étudiants de se présenter. La parole leur est ensuite donnée.

     Agrégation/CAPES : HM remercie PD pour avoir organisé un examen blanc. AR remercie le département pour la qualité des cours et la conférence de Mme Manolescu.

     Quelques points négatifs : En Civilisation britannique, il y a eu un grand nombre de pages à imprimer (136) pour une exploitation limitée. MS fait remarquer que cela fournissait peut-être aux étudiants des sources pour d'éventuelles citations.Les étudiants répondent que cela s’est toutefois fait au détriment des CM. 

     AR fait part de la déception des étudiants qui auraient souhaité une semaine blanche avant les épreuves d'admissibilité. IGC indique que la semaine blanche était prévue, mais que des cours ont dû être déplacés par certains enseignants.

     HM dit que les agrégatifs n'ont pas le sentiment d'être préparés en Thème. Les textes, pensent-ils, sont trop faciles. HM demande ensuite si les agrégatifs ne pourraient pas avoir de préparation spécifique. KB explique alors que le financement de l'agrégation est entièrement à la charge de l'université. On ne pourra donc pas ajouter des heures (pour le thème d'agrégation, par exemple). PD observe qu'on pourrait mettre ensemble les étudiants qui préparent les deux agrégations. Ce à quoi MS répond que, jusqu'à présent, ils ne passaient pas les mêmes épreuves. PD ajoute que les choses vont changer avec  les nouveaux concours.

     Les étudiants de CAPES sont très contents d'avoir eu 10 devoirs. CG remercie M. Degott pour sa correction qui leur a permis de se situer. Ils aimeraient qu'il n'y ait pas de remarques personnelles sur les copies de thème. Ils aimeraient que, d'une manière générale, les copies soient rendues rapidement. Ils remercient M.Tranmer pour le cours de civilisation. Ils regrettent que les cours ne soient pas tous assurés par les enseignants de Metz. KB explique alors que, faute d’encadrement suffisant, tous les cours n'ont pas pu être pris en charge par l'UPV-M.

     Les étudiants de CAPES remercient M. Loubert pour son cours sur l'adaptation cinématographique de Lolita. Ils craignent en revanche que le cours sur le roman n'ait pas suffisamment pris en compte les exigences du CAPES.

     Masters : Mêmes remarques pour Lolita que celles des étudiants de CAPES.

     AM remercie Mme Bardelmann pour ses indications et conseils de méthodologie pour les mémoires. Au 2ème semestre les cours de méthodologie n'ont pas semblé aussi utiles.

     Les étudiants qui préparent des masters de recherche sont un peu perdus. Ils ont l'impression d'être « lâchés dans la nature ». Ils se plaignent de délais très longs avant de recevoir les documents ou ouvrages empruntés; trois heures leur paraissent trop peu de temps pour faire un commentaire littéraire; les transferts sont parfois difficiles pour les étudiants qui sont à l'étranger (certains n'ont pas encore leur note de mémoire). MS remarque que les étudiants qui sont à l'étranger ont tendance à trop se couper de l'UPV-M. PD indique qu'il y a deux fois plus d'étudiants en M1 cette année, certains n'étant pas préparés.

     L3 : Les étudiants sont satisfaits des cours. Néanmoins, en LV2 allemand, le contenu semble insuffisant. Les cours d'espagnol sont plus fournis. Mme Le Moal affirme que l'examen  sera le CLES. BL est  catégorique : il n'en est pas question.

     Les étudiants demandent qu'on revienne sur la décision de ne plus afficher les notes. KB indique  qu'il s'agit d'une décision nationale faisant suite aux revendications des syndicats étudiants.MS ajoute que des numéros d’anonymat mis en place à l’avenir par l’administration permettront à nouveau les affichages. 

     PR fait observer qu'en UE 52 la contraction de texte n'a pas été évaluée. MS précise alors qu'il                                                                       n'est pas obligatoire d'évaluer tous les enseignements figurant sur la maquette.

     PR exprime ensuite « le souci d'après L3 » (validation du stage, inscription aux examens ...). PD dit qu'on aura bientôt davantage d'indications.

     L2 : Des problèmes en TICE. Certains étudiants n'ont pas de note en UE 35. RM fait remarquer que, pour les aider, il leur demande de lui fournir des documents qu'ils ne fournissent pas toujours. Il dit que le site de l'université est très sécurisé : il faut faire attention parce que certains messages ne passent pas les barrages. PD demande solennellement que,  pour les échanges avec l'université, les étudiants utilisent exclusivement leur adresse universitaire.

     Les étudiants estiment que les notes sont anormalement basses en Version et en Langue orale. AB répond que beaucoup d'étudiants de L2 ne font pas leur travail, et ne le faisaient pas, déjà, l'année dernière. Certains, profitant des latitudes laissées par la maquette, ont fait le 2ème semestre de L1 sans langue orale ou/et sans version ou thème. Aujourd'hui même, un seul étudiant dans chaque groupe avait sa cassette vierge en cours (lui permettant de reprendre les exercices à la maison). Le résultat (très mauvais) de l'examen de LO de L2S1 était prévisible. Cette promotion a une culture qui consiste à s'exonérer de la responsabilité de ses propres lacunes. NG leur explique ensuite qu'ils ont grand tort de ne pas se remettre en question après un échec, parce que c'est précisément ce que font régulièrement, ailleurs, d'autres étudiants, et que le jour où ils seront en concurrence avec ceux-là, la confrontation risque de ne pas tourner à leur avantage.MS incite alors les étudiants à s’efforcer d’atteindre le niveau exigé afin de se préparer au mieux à entrer dans la vie professionnelle. 

     Les délégués de M2, arrivés tardivement, signalent des problèmes de communication entre UFR. Certains étudiants ont parfois du mal à obtenir les informations dont ils ont besoin.

     MS lève la séance à 18h57.

     Secrétaire de séance : Alain Boutière

