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Renseignements concernant le cours
	Intitulé du cours
	Méthodes d’analyse de discours

	Année 
	Semestre (1 ou 2)
	Nombre d’heures

	Master 1

	Semestre 2
	6h


	Objectif(s) du cours : 

	Savoir mener une analyse énonciative : embrayeurs, modalisateurs, argumentation, polyphonie, … et différencier l’analyse de discours d’une analyse de contenu. 



	Descriptif et plan du cours :

	Après une introduction historique situant l’analyse de discours française dans le paysage des sciences du langage, les concepts majeurs sont présentés, et exemplifiés à travers de multiples exemples, et la présentation de différents logiciels d’analyse.



Modalités d’évaluation :
Analyse de 2 à 3 pages d’une énonciation au choix (discours politique, émission, presse, …) en mettant en application un aspect d’énonciation

	Planification du cours :

	Séquences
	Nombre d'heures
	Intitulé de la séquence

	1
	1h
	Introduction à l’analyse de discours française

	2
	2h
	Analyse énonciative : concepts et méthodes

	3
	1h
	Exemplifications 

	4
	2h
	Présentation de logiciels d’analyse (concordanciers, analyse lexicométrique, analyse de presse… : AntConc, Lexico3, Tropes, Factiva …)


	Bibliographie :

	Bachmann C., Lindenfeld J., Simonin J., 1981, Langage et communications sociales, Hatier/Credif

Bonnafous S., Temmar M. (éds), 2007, Analyse du discours et sciences humaines et sociales, Ophrys. 

Bonnafous, S. & Tournier, M., 1995, « Analyse du discours, lexicométrie, communication et politique », Langages, n° 117, 67-81.

Bonnafous, S., 2002, « Y a-t-il des « ethos » de sexe dans le discours politique. Le cas des ministres du gouvernement Jospin », Communication au congrès franco-mexicain d’information et de communication du 8 au 11 avril 2002, Mexico.

Charaudeau P. & Maingueneau E. (dir), 2002, Dictionnaire d’analyse du discours, Le Seuil. 

Charaudeau, P. & Maingueneau, D. (Dir.), 2002, Dictionnaire d’analyse du discours, Paris, Seuil.

http://www.patrick-charaudeau.com
Coulomb-Gully, M. 2002, « Propositions pour une analyse du discours télévisuel », Mots, n° 70, 103-113. (http://mots.revues.org/9683) 

Courtine, J.-J., 1981, « Quelques problèmes théoriques et méthodologiques en analyse du discours », Langages, n° 61, 9-27.

Garric, N. & Léglise, I., 2003, « Quelques caractéristiques du discours patronal français », Mots, n° 72, 113-134.

Grize J.B., 1996, Logique naturelle et communication, PUF

Kerbrat- Orecchioni C., 2005, Le discours en interaction, Armand Colin

Lebart L., Salem A. 1994, Statistiques textuelles, Dunod. (dispo sur internet)

Lebart, L. & Salem, A., 1994, Statistique textuelle, Paris, Dunod, disponible à http://lexicometrica.univ-paris3.fr/livre/st94/st94-tdm.html
Maingueneau, D. (Dir.), 1995, Les analyses du discours en France, Langages, n° 117.

Mayaffre D. 2000, Le poids des mots, Champion. 

Pêcheux, M., 1981, « L’étrange miroir de l’analyse du discours », Langages, n° 62.

Roulet, E., Filliettaz L. & Grobet, A., 2001, Un modèle et un instrument d'analyse de l'organisation du discours, Berne, Lang

Sarfati C.E., 1997, Eléments d’analyse du discours, coll. 128, Nathan

Seguin, E., 1994, « Unité et pluralité de l’analyse de discours », Langage et société, n° 69, 37-58.

Tournier, M., 1985, « Texte propagandiste et cooccurrences. Hypothèses et méthodes pour l’étude de la sloganisation », Mots, n° 11, 155-187.

Tournier, M., 1996, « Les discours sociopolitiques et l’analyse lexicométrique », dans Boyer, H. (Dir.), Sociolinguistique : Territoire et objets, Paris, Delachaux et Niestlé, 179-213.

Tournier, Maurice, 1996, « Les discours sociopolitiques et l’analyse lexicométrique », dans Boyer, Henri, Sociolinguistique. Territoires et objets, 179-213.




Renseignements concernant l'enseignant
	NOM Prénom :
	LEDEGEN Gudrun

	Courriel : 
	gudrun.ledegen@univ-rennes2.fr 

	Tél. professionnel :
	
	 Bureau :
	B324


PAGE  
1

